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Kozgytijtemények Kollégiuma 204108 /01545 szamu A varosok jogi helyzete,
orszagrendisége és hatalmi reprezentaciéja a kozép- és kora ajkorban c. VII.

Varostorténeti Konferencia megrendezésérol

Budapest Févaros Levéltara az Urbs Magyar Varostorténeti Evkonyv szerkesztéségével és az MTA
Torténettudomanyi Bizottsaga Varostorténeti Albizottsagaval egytittmikodésben a Levéltari Nap
keretében és a Nyitott Levéltarak 2019-2020 programsorozat részeként 2019. november 13—14-én
hetedik alkalommal rendezte meg a Magyar Varostorténeti Konferenciat, amely ez évben a varosok
jogl helyzetét, orszagrendiségét és hatalmi reprezentaciojat vizsgalta a kézép- és kora djkorban.
Az Erkel Vegyeskar kis koncertje utan a rendezvényt Dr. Kenyeres Istvan, Budapest Févaros
Levéltaranak féigazgatoja és Gy. Németh Erzsébet, human tertletekért felelés fépolgarmester-
helyettes nyitotta meg, majd atadasra kertltek a Levéltar dfjai. A Gardonyi Albert-dij elsé fokozatat,
a Gardonyi Albert emlékérmet Dr. Fazekasné Toma Katalin félevéltaros, f6osztalyvezet6-helyettes,
intézményi titkarnak, a difj masodik fokozatit pedig Molnar Béla muszaki csoportvezetdnek,
épuletfeliigyel6 fémunkatarsnak itélték oda. A Levéltar féigazgatdja altal 2017 decemberében
alapitott Varga Laszl6-dfjat Dr. Horvath J. Andras félevéltaros kapta.

A dijatadasok utan kezd6dott meg a konferencia. A tudomanyos tanacskozas eléadasai harom
témakor koré csoportosultak. Az elsé csoportba a varosok orszagrendiségének kialakulasaval és
korai torténetével, a kbzponti hatalom befolyasaval és a varosok politikai szerepével, a szabad kiralyi
varosok és mez6varosok jogi helyzetének alakulasaval és privilégiumaik megszerzésének modjaival
foglalkoz6 el6adasok keriiltek. A masodik témakor a varosok egymas kozotti és a felsé szintd
kormanyzattal szemben kibontakozé konfliktusaival, érdekvédelmi és érdekérvényesitési
stratégiaival, a varosi szovetségrendszerek Osszehangolt érdekérvényesitési taktikdjaval, a szabad
kiralyi varosok rendi orszaggytléseken vald részvételével és koveteik tevékenységével, valamint
orszaggyulési részvételik feltételeivel és korilményeivel foglalkozott. A konferencia harmadik
szekcidja a varosok hatalmi reprezentaciojat, a belsé térben és az orszagos politikaban valé vizualis
megjelenitését, épitészeti, és heraldikai kifejezési formait vizsgalta, tovabba attekintette a varosi és
kiralyi cimerhasznalat Osszefonddasanak ismérveit, az autentikus varosi pecsétek képi
megformalasat és hasznalatanak béviilését, valamint az Ginnepi és alkalmi térhasznalat valtozasait.
A jelzett témakban 27 el6adas hangzott el a két nap alatt.

A konferenciat harom plenaris el6adas nyitotta, a szekcid vezet6je Szende Katalin egyetemi
docens (CEU) volt. Kenyeres Istvan féigazgaté (BFL) Buda és Pest privilégiumai a 13. szazadtdl a
19. szazadig c. el6adasaban bemutatta a két szabad kiralyi varos kivaltsagainak fejlédését a jol ismert,
1528-as atirasban fennmaradt, 1244-ben kelt pesti aranybullatdl egészen a pesti orszagos- (1780) és
a tabani (1820) és krisztinavarosi (1845) hetivasarokrol szol6 privilégiumokig. Buda a kézépkorban
a budai jogkényvben talalhat6, 1502—1503-ban Pest ellen zajlé per bizonysaga szerint — legalabb 19
privilégiumot kapott, Mohdacs utan a varos 1541-es elestéig e szamot mind Szapolyai, mind
Ferdinand kiralyok mar-mar egymasra licitalva novelték. Pest varosa 1492-ig hat emlitésbol ismert
vagy feltételezett kivaltsaglevéllel rendelkezhetett.

Oborni Teréz, a Bolesészettudomanyi Kutatokézpont Torténettudomanyi Intézetének
tudomanyos fémunkatarsa ,,A varosi rend” — a varosok képviselete az Erdélyi Fejedelemség
orszaggyulésein cimmel megtartott el6adasaban a fejedelmi conditidk, wunids eskik,
fejedelemvalasztasokkal és politikai eseményekkel kapcsolatos elbeszélések titkrében vizsgalta az
erdélyi varosok szerepét, lehetéségeit és eredményeit a Fejedelemség orszaggyilésein. Az eléado
kutatasi eredményeinek Osszefoglalasakor leszogezte, hogy az egyes rendi nemzetekhez tartozé
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varosok érdekképviselete elsésorban ad hoc jellegl tigyekben volt kimutathatd, veliik szemben a

fejedelmi hatalom részérél sem érhetéek tetten egységes politikai iranyelvek. Emellett a 17. szazad
masodik felében korvonalazddni latszanak a varosok érdekkozosségének felismerésére mutatd
jelek, egységes rendi képviselettel bird rendi szervezédésiikre mégsem keriilt sor, aminek az oka a
rendi struktara kereteinek szilardsaga volt.

H. Németh Istvan féosztalyvezet6 (MNL OL) Az uralkoddéi reprezentacié és az allam
megjelenése a magyarorszagi szabad kiralyi varosokban cimi eléadasaban hangsulyozta, hogy a
magyarorszagi szabad kiralyl varosok igazgatasaban az allami befolyas megkertilhetetlenné valt.
Orszagos szinten az 1670-es években tapasztalhato fordulat a varospolitikaban: a kézponti hatalmat
az uralkodo altal kikiildott kiralyi biztosok képviselték, a varosvezetésre a kényszerd rekatolizacio
sulya nehezedett, gazdalkodasukat megreformaltdk és a korabban megszokottakhoz képest
szigoruan ellenérizték. A varoshazak muvészeti szimbolikdjaban egyre hangsulyosabb szerepet
kapott az uralkodé abrazolasa, egyre inkabb el6térbe kerilt az allami (kiralyi) legitimacio
megjelenitése.

A masodik, Majorossy Judit (Universitit Wien, Torténeti Intézet munkatarsa) elndklete alatt
zajlé  szekcid a varosi jogokkal foglalkozott. Gal Judit, az ELTE BTK tudomanyos
segédmunkatarsa A dalmaciai varosok Anjou-kori jogi helyzetének gazdasagi vonatkozasai cimmel
tartott referatumaban a torténeti attekintés utan bemutatta a dalmat varosok, igy Trau, Spalato,
Sebenico, Zara és Raguza kivaltsagait, hangsulyozva, hogy e privilégiumok szévegezése Raguza
kivételével tobbnyire formalis és egymashoz hasonlé volt. A kivaltsigok adomanyozasakor
figyelembe vették a varosok adottsagait: Raguza kiemelt kozvetits szerepet jatszott a Balkan és a
tengermellék kereskedelmében, Zara a sokereskedelemben, Pharo pedig a helyi kereskedelem
bonyolitasaban. Az el6ado6 kitért arra, hogy 1. Lajos kiraly alatt kezd6dott Dalmacia és Horvatorszag
szorosabb integracidja a Magyar Kiralysagba, erre példaként a harmincadvam és a smonopodlium
elrendelését és a gabona vammentességét emlitette.

Weisz Boglarka tudomanyos fémunkatars (BTK TTI) Polgarok sajat birajuk joghatésagan kivil
cimd el6adasaban Fugedi Erik azon meghatirozasat vette goércsé ald, miszerint ,a
varosprivilégiumok az illetékes kiralyi bir6é joghatésaganak megszinése utin a varos “valasztott”
birdjanak korlatlan hatalmat biztositottak a varos tertletén és a varos polgarai felett.” Az el6add
els6sorban soproni, kassai, kormocbanyai példakon keresztil vizsgalta, hogy a varosi polgarok
felett Figedi — kozépkori forrasok altal is alatimaszthat6 — tételével szemben mikor nem a varosi
bir6, hanem mas birdi hatosag (igy példaul a nador) itélkezett.

Gulyas Laszl6 Szabolcs, a Nyiregyhazi Egyetem f6iskolai docense a mezévarosok tipizalasara
tett kisérletet Fabol vaskarika? A kiralyi mezévaros és szerepe a kozépkori magyar varosfejlédésben
cimmel megtartott el6adasaban. Az el6adé vizsgalta, hogy lehetséges-e egyértelmtien meghatarozni,
milyen jogi vagy statusbeli kiillonbség all a mez&varosok oppidum vagy civitas megnevezése mogott,
milyen esetben beszélhetiink kiralyi mez6varosrodl, a kiraly mikor és miért adomanyozta el azokat,
vagy ellenkezé esetben milyen okbdl nem tette azt. Gulyas véleménye szerint az uralkodé tudatosan
valasztotta ki azon mez&varosokat, amelyeket sajat kezében akart tartani.

Varga Szabolcs tudomanyos munkatars (BTK TTI) A puspoki székhelybdl harom kiralysag
févarosa. Zagrab a kora tGjkorban cimmel a mai horvat févaros szerepének valtozasat mutatta be a
késé kozépkortdl a 17. szazadig. Mig a mohacsi 6sszeomlds utan Gradec varos Ferdinandot, a
kaptalani varos Szapolyait timogatta, hossza viszalykodas utan az 1550-es évekre sikertlt
konszenzusra jutniuk és egységesen a Habsburg kiraly mellé allniuk. Az el6add szerint a kora
ujkorban Zagrab egyhazi értelemben févarosnak tekinthets, mas tekintetben viszont nem sikerlt
kimagasodnia az 6t kornyezé varoshalozatbol (kuléndsen a nagy rivalis Varasddal szemben),
raadasul — bar az oszmanoknak a varost nem sikertlt elfoglalniuk — fejl6dését szamos természeti

2



Budapest {/
FGvaros I'I\S
Levéltdra Nemzeti Kulturdlis Alap

csapas (foldrengések, tizvész, pestis) is hatraltatta. Az id6szakban a zagrabi puspokség intézménye

— kiilonosen a hodoltsagi terilleten 4allo, ezért cimzetessé valt plispokségekkel szemben —
felértékel6dott, bevételei viszont csekélyek voltak.

Galfi Emoéke, az FErdélyi Muzeum—Egyesilet Kutatéintézetének tudomanyos kutatdja
Gyulafehérvar jogi statuszat vizsgalta Miért maradt mezévaros az erdélyi fejedelmek székvarosa?
cimd referatumaban. Fehérvar nem el6re megfontolt terv eredményeként lett az Erdélyi
Fejedelemség székvarosa, hanem a torténelmi események alakuldsa kovetkeztében nyerte el e
funkciot. Bar mezévarosként Izabella kiralynétol kapta elsé kora ujkori kivaltsagait, szabad kiralyi
varosi rangot mégsem nyert, inkabb a varos eltartasara szolgald vartartomany szervez6dott koré.
Bar az “el6léptetésre” szamos alkalom kinalkozott volna a Fejedelemség koraban, a fejedelmek
gazdasagi és jogi kivaltsagokkal mindvégig timogattak is Gyulafehérvar lakossagat, de szabad kiralyi
varosi privilégiumot egyikiik sem adomanyozott, ugyanis a fejedelmek nem kivantak sajat jogaikat
csorbitani és ezzel megtlrt vendégekké valni sajat székvarosukban.

A varosok érdekérvényesité eszkozeivel foglalkozé témakor elsé szekcidja Oborni Teréz
tudoményos fémunkatars (BTK TTI) elnéklete alatt zajlott. Gyorgy Arpad Botond, a kolozsvari
Babes—Bolyai Tudomanyegyetem  doktorandusz  hallgatéja  Szabad  kiradlyi  varosok
érdekérvényesitési stratégiai a 17. szazadi Erdélyi Fejedelemségben. Marosvasarhely cimmel tartott
el6adasaban a polgarok tollabdl sztletett varosi kronikak, feljegyzések segitségével a varosi elit
vizsgalatan keresztil, valamint vallatasi naplok tikrében mutatta be a varos torténetét. Kimutatta,
hogy Marosvasarhely esetében nem beszélhetink egységes érdekérvényesitésrdl, kulénbozé
tgyekben csak ad hoc frakciék alakulhattak ki.

Guitman Barnabas egyetemi adjunktus (PPKE BTK) a 16. szazadi, fels6-magyarorszagi Bartfa
szabad kiralyi varos sajatossagait vizsgalta Qui legem praeficit, Deum praeficit — A magisztratus
kotelességei és feladatai az elmélet és a gyakorlat tikrében cimd el6adasaban. Guitman a varos
szulottének, a Wittenbergben tanult Leonhard Stockelnek, a bartfai iskola vezet6jének
varosigazgatasrol készilt {rasait vizsgalta, majd azt elemezte, hogy ezen elvek hogyan tudtak
érvényestlni az oszmanok altal fenyegetett, polgarhaboruba sillyedt, n6vekvé adoterhektdl sujtott
varosban. Az el6adé kitért arra is, hogy Bartfa hogyan tudott beilleszkedni a kézép-eurdpai német
gyokert varosok hal6zataba.

Kadas Istvan tudomanyos segédmunkatars (BTK TTI) Varosok a sedrian. A megyei hatosag és
a kiralyi varosok kapcsolattartasa a kés6 kézépkori Abagj és Saros megyékben cimi referatumaban
els6sorban bartfai és kassai levéltari forrasokra alapozva hangsulyozta, hogy a varmegye nem
gyakorolt joghatdsagot a varosok felett (a vizsgalat Kassa és Bartfa mellett Eperjesre és Kisszebenre
terjedt ki), ez aldl egyedul a varosi foldbirtokok alkottak kivételt. Emellett varosi képvisel6k,
tgyvédek a nemesek altal a varosi polgarokon elkévetett jogsértések miatt gyakran felkeresték a
sedriat, de a megye is kildott koveteket a varosokhoz. A megye és a varos kozotti
kapcsolattartasban elsGsorban a hivatalnok-kisnemesek jartak élen.

A konferencia elsé napjat Toézsa-Rigd Attilanak, a Miskolci Egyetem adjunktusanak el6adasa
zarta, aki a pozsonyi szamadaskonyveket (Kammerbiicher), azoknak is kiilonosen az ajandékokrol
52016 bejegyzéseit vizsgalta Pozsony érdekérvényesitési és kommunikacios stratégiaja a varosi
ajandékok és a kovetkildés tikrében a 16. szazad masodik harmadaban cimi el6adasaban. Az
ajandékozasok a szamadaskonyvek nagyjabol 2—5%-at teszik ki, az el6adé mintavételként az 1528—
1536 kozott idészakot vizsgalta, amely 339 elemezhetd tételt jelent, a fokuszban pedig az
ajandékozas célszemélyei, célcsoportjai alltak. Elmondhat6, hogy az ajandékok elsésorban a
koézponti kormanyzat tisztvisel6ihez, magas rangu katonai parancsnokokhoz és mas varosok
tanacsosaihoz jutottak el. Az ajandékozason keresztiil — az el6add szerint — jOl vizsgalhatoak a
kovetkildések is.
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A konferencia masodik napjan az elsé tlésszak levezet6 elndke Draskéczy Istvan egyetemi tanar

(ELTE BTK) volt. Bogdandi Zsolt, az Erdélyi Muzeum-Egyestilet tudomanyos kutat6ja Kolozsvar
és a kolozsmonostori konvent cimmel megtartott referatumaban azt vizsgalta, hogy a konventi

requisitorok (magyarul levélkeres6k) — akik j6 kapcsolatokkal rendelkeztek a fejedelmi
kancellariandl — milyen szerepet kaptak Kolozsvar érdekérvényesitési stratégiajaban. A kora
ujkorban a konvent Kolozsvarra koltozott, a szekularizacié kovetkeztében pedig tovabb er6sodott
az a tendencia, miszerint az iskolazott kolozsvariak allast vallaltak a konventben (példaul. jegyz6),
az emlitett levélkeres6k nagyobb hanyada is a kolozsvari polgarsag koreibdl keriilt ki.

Szokola Laszlé doktorandusz (ELTE BTK) téméja a kézépkori Erdéllyel foglalkozott. Az
erdélyi varosok késé kozépkori katonaallitasa a szamukra adomanyozott kivaltsagok tiikrében cimt
el6adasaban harom szempontbodl vizsgalta az Erdélyre szabott katonadllitas terhét: egyrészt a
varosoknak adott kivaltsagok és a privilégiumok jelentéségének Osszehasonlitasan keresztil,
masrészt az uralkodo és a vajda utasitasaiban megnyilvanulé koézponti hatalom varospolitikdjanak
oldalarol (mennyire befolyasolta az adott varos teriileti, gazdasagi és bels6 berendezkedése a katonai
konfliktusokba valé bekapcsolodas kotelezettségét), valamint a kbzponti utasitasok végrehajtasanak
szemszogébdl.

Jeney-Toth Annamaria egyetemi docens (DE BTK) ,Expedialtuk az Fejérvari Gytlésre
uraimékat”, Kolozsvar varos képviselete a 17. szazad k6zéps6 harmadanak erdélyi orszaggytlésein
cimd referatumaban a Rakécziak fejedelemsége alatti Kolozsvar képviselSit vizsgalta az erdélyi
orszaggyuléseken és a fejedelmi udvarban. Ezen képvisel6k elsésorban varosi hivatalvisel6k,
eskudtpolgarok és a nétariusok voltak. Az el6add a kbvetek szarmazasat, életpalyajat és lehetSségeit
bemutatva vazolta fel Kolozsvar torténetét az adott idészakban.

A varosok érdekérvényesitésével foglalkozé harmadik szekcid levezetd elndke Goézsy Zoltan
egyetemi docens volt (PTE BTK). Nagy Janos félevéltaros (BFL) Buda varos kévetei az 1728-29.
évi orszaggyilésen cimmel megtartott eléadasaban a torténeti szakirodalom azon megallapitasat
vette goresé ala, miszerint a szabad kiralyi varosok az orszaggyuléseken csekély hatalommal és
befolyassal birtak, és elsésorban a kormanyzatot tamogattak. Az el6adé az 1728-29. évi diéta budai
forrasanyaga alapjan arnyalta az idézett allaspontot, és bemutatta, hogyan szerepeltek a varos
kovetei az orszaggyulésen, kiemelve, hogy Buda szabad kiralyi varosi kivaltsagainak 1703. évi
visszanyerését kovetSen csak lassan tudta visszaszerezni kiemelkedé rangjat a tobbi varos kovetei
kozott.

Dobszay Tamas egyetemi docens (ELTE BTK) azt a kérdést jarta korbe, hogy miért csokkent
a varosi képviselet stlya a reformkorban? A varosok orszaggytlési sulyanak valtozasai a rendiség
utols6 fél évszazadaban cimid el6adasaban a feltett kérdésre a szakirodalom szerint a valasz a
nemesség kivaltsagbérzésében, a varosoknak a kézponti hatalomtol valé kiszolgaltatottsagaban, zart,
oligarchikus és burokratikus belsé politikai szerkezetlikben valamint a nacionalizmus
jelentkezésében keresendd. Az eléado szerint mindezek mellett figyelembe kell venni a rendi diéta
intézményi mechanizmusanak valtozasait tovabba a népképviseleti eszme is hozzajarult az
orszaggyulési képviselSk, igy a varosok pozicidjanak moédosulasahoz. Az el6add emellett vizsgalta
a dontéshozatali mechanizmus fejlédését, a szavazas térhoditasainak hatasat, valamint az
tléstipusok statusanak sulyponti atszervezddését — ezek ugyanis 6nmagukban is okozhattdk a
varosok pozicidinak valtozasait.

Matyas-Rausch Petra tudomanyos munkatars (BTK TTI)”Kételenség alatt kellett eljonniek™ —
Bethlen Gabor és az als6-magyarorszagi banyavarosok cimd referatumaban a hét banyavaros
Bethlen fejedelemmel szembeni érdekérvényesitési stratégiait vizsgalta. A Zsigmond kiralytol
kivaltsagokat nyert banyavarosok megnyitottak kapuikat a fejedelem el6tt, és tobbé-kevésbé
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sikeresen egységben tudtak képviselni érdekeiket. Az el6ado részleteiben vizsgalta azt az eseményt,

amikor 1622 januarjaban mintegy 500 banyasz indult el Erdélybe, valészintleg kényszer alatt.

A varosi jogokkal foglalkozo tilésszakon Kenyeres Istvan féigazgaté (BFL) elnokolt. Jeri¢
Krisztian, a Belgradi Egyetem kutat6 munkatiarsa a bacskai és bansagi telepiilések szerb
historiografiagjanak bemutatasa utan felvazolta azt az utat, amely Zombor szabad kiralyi varosi
rangjanak elnyeréséhez vezetett. Az eléado részletesen ismertette a mind etnikailag mind vallasilag
sokszind varos lakossagara vonatkozoé statisztikai adatokat, a koztik dulé konfliktusokat és a
gazdasagi viszonyokat, valamint bemutatta a varosi privilégium azon passzusait, amelyek az emlitett
viszalyokat kivantak rendezni.

Torok Péter torténész-muzeologus, mizeumvezetd (Bihari Muzeum Berettyoujfalu) a szabolcsi
hajda teleptilések 1703—1711 koz6tti helyzetét mutatta be Eréfeszitések a kivaltsagokért — szabolcsi
hajdavarosok és II. Rakéczi Ferenc kapcesolata cimi referatumaban. Az eléad6 kiemelte, hogy
Rakoczi és vezérkara nagy szerepet szant a szabadsagharcban a kivaltsagolt teriileteknek — szamitva
a hagyomanyosan fegyverforgaté lakossag tamogatasara —, a hajduk részérdl viszont mar nem volt
meg sem a torok elleni habordkbdl hires harci kedv és mar a hader6 sem. A fejedelemtdl kapott
szamos kivaltsig nem tudta meghozni a télik vart tdmogatast, a szabolcsi hajduvarosok jol
laviroztak a labancok és a kurucok kozott, jelentésebb hader6t egyik iranyba sem adtak.

G&zsy Zoltan egyetemi docens (PTE BTK) Pécs és Szigetvar mezévarosok szabad kiralyi varosi
torekvéseit vizsgalta A szabad kiralyi varosi rangért valé kiizdelem okai és realitdsa a 18. szazadi
Dél-Dunantidlon cfm@ el6adasaban. A téma koézéppontjaban a jogi helyzet valtozasai, az
autoritasokhoz fGz6d6 kapcsolatok, hatalmi konfliktusok és az érdekérvényesitési stratégiak alltak.
A forrasokbdl a varosok két arcat ismerhetjiik meg: egyrészrol a szabad kiralyi statuszra palyazo
teleptilésekét, masrészrol a foldesurukkal allandé harcban allé mez6varosokét, amelyek emiatt nem
tudjak teljesen kihasznalni lehet6ségeiket és adottsagaikat.

Boda Attila levéltaros (Jézus Tarsasaga Magyarorszagi Rendtartomanya Levéltara) Munkacs
privilegizalt mezévaros 18. szazadban kibontakozo érdekérvényesitd tevékenysége cimi el6adasa
Munkacs mezévaros kézépkori kivaltsagainak megtartasara iranyuld eréfeszitéseivel foglalkozott.
Amikor ugyanis Bereg varmegyében 1773-ban elkezd6détt az arbérrendezés, a munkacsi uradalom
a varos jobbagyl figgésége mellett érvelt, ezért Munkdcs képvisel6i 21 kivaltsaglevelet
felsorakoztatva folyamodvanyt intéztek az uralkodéhoz, 1791-ben pedig mar az uradalomhoz
tartoz6 mezévarosok — Munkacs, Beregszasz, Bereg, Vari és Beregujfalu — érdekszévetséget alkotva
nyudjtottak be felségfolyamodvanyt a megvaltas és a szabad kirdlyi varosi rang elnyerésének
reményében.

A kétnapos konferencia utolso, varosi reprezentaciéval foglalkozé tilésszaka H. Németh Istvan
elnokletével zajlott. Palffy Géza tudomanyos taniacsadé (BTK TTI) egy feliratot r6gzité tabla
kalandos torténetével, jelentéségével és napjainkig haté utdéletével foglalkozott ,,Minden
onmagaban meghasonlott orszag elpusztul.” A pozsonyi Mihaly-kapu kilonleges felirata és
reprezentaciés szerepe a kora djkorban cimd elbadasaban. Az eléad6 a forrasok segitségével
meghatarozta a cimben is szerepld, latin nyelvd bibliai eredetd felirat felhelyezése idépontjat,
valamint azt elemezte, hogy az milyen szerephez jutott a rendek politikai diskurzusaban, emellett
megvizsgalta, hogy a Magyar Kiralysag kora Gjkori févarosaban talalhaté feliratok milyen szerepet
jatszottak a rendek egymassal és az uralkodéval folytatott kiizdelmeiben.

A 15. szazadban a hagyomanyos banyavidéki pénzver6-szervezet mellett kisebb jelent6ség,
nem banyavidéki verdék is 1étrejottek, illetve 4jbol viragkorukat élték, igy Buda, Kassa, Nagyszeben,
Pozsony, Kolozsvar, Brass6 vagy Sopron — kizardlag szabad kiralyi varosok. A késé kozépkorban
a magyar pénzverdékben a verde- vagy mesterjegy megjelenésével elvben kénnyen azonosithatéva
valt az adott pénzérmét készité pénzverde és egyuttal a pénzverésért felelés tisztvisel§ személye,
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olykor viszont a felelés személy egy kollektiv jegy mogé ,,bujt”. Kalnoky-Gyongyossy Marton

egyetemi docens (ELTE BTK) Kollektiv varosi jegyek kés6é kozépkori pénzeinken. Adalék a
,,kiralyl szabad varosok™ pénzverésben jatszott szerepéhez cimi referatumaban azt vizsgalta, hogy
a mesterjegy hianya a felel6sség aldli kibuvast jelentette-e, vagy ez inkabb a varosnak mint
testiiletnek a pénzverésben jatszott szerepét kivanta-e hangsulyozni.

Serf6z6 Szabolcs, a Magyar Nemzeti Muzeum mivészettorténésze Habsburg hatalmi
reprezentacié a kora ujkori magyarorszagi szabad kiralyi varosok varoshazaiban: Sopron, Lécse,
Pozsony cimmel tartott el6adast. Referatumaban gazdag képanyaggal illusztralva bemutatta, hogy
milyen valtozatos médon jutott kifejezésre a 10. és 18. szazad k6zott a szabad kiralyi varosok f6lottt
Habsburg uralom a varoshazak kiilsé és belsé szimbolikajaban (homlokzat, belsé terek kialakitasa),
kitérve a heraldikai elemekre, jelmondatokra, portrégaléridkra és mennyezetképekre is.

Fléra Agnes, a Roman Orszagos Levéltar kolozsvari levéltirosa Kora Gjkori varosi reprezentacié
és identitasformalas és annak 18. szazadi recepcidja Kolozsvaron cimi eléadasaban Kolozsvar
statuszvesztésének mintegy 6tven évét vette goresé ala: Varad 1660-ban tortént eleste utan a
Kincses Varos elveszitette korabbi legfontosabb kivaltsagait, és ezt csak 1709-ben, hossza
lobbitevékenység utan sikertilt visszaszereznie. Az eléadé azt vizsgalta, hogy ez a jogvesztés okozta
torés hogyan jelent meg a polgarok retorikajaban, a varosi szimbolikaban, diplomaciai
torekvéseiben.

Szentesi Edit tudomanyos fémunkatars (BTK Muavészettorténeti Intézet) Buda varoshazajanak
kozponti térsora a 18. szazadban cimmel tartott eléadasaban a toérokoktdl visszafoglalt Buda
kozpontjat tanulmanyozta. Mivel az ujkori Buda polgarainak szemében varosuk I. Matyas kiraly
alatt élte fénykorat, az gy kialakult Matyas-kultusz megmutatkozott a varoshaza elrendezésében és
berendezésében is: igy példaul amikor a varos 1712-ben visszakapta a torok kézre kertilése el6tt
kimentett egyhazi (bar Matyashoz valamilyen médon kot6dd) kincseit, azokat nem a varosi
plébaniatemplomban, hanem a varoshazan helyezték el. A Tanacs tléstermének soha nem volt
atgondolt, egységes ikonografiai program alapjan készilt bels6épitészeti kialakitasa, sok egyéb,
kilonféle disztargy mellett az 1873-as varosegyesitésig azonban végig a falon légott Matyas fiktiv
portréja.

Az el6adasok utan beszélgetés kovetkezett Flora Agnes frissen megjelent, The Matter of
Honour. The Leading Urban Elite in Sixteenth Century cimi kényve kapcsan, a beszélgetés témaja
a varosvezeto elitek kutatasa volt.

A kétnapos konferencian szamos szinvonalas el6adast hallhattunk a megjeldlt témdkban. A
varostorténeti kutatdsok neves szakemberi mellett fiatal kutatok is képviseltették magukat. A
magyarok mellett tébb romaniai tudomanyos muthelybdl érkeztek el6adok. A két nap mintegy 80-
an latogattak a rendezvényt, és az egyes szekcidtléseken szamos hozzaszolas hangzott el az
el6adasokkal kapcsolatosan. A konferencian elhangzott 27 el6adasbol az Urbs Magyar
Varostorténeti Evkonyv XV. kétete fog adni valogatast.
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PROGRAM
2019. november 13.
09:00 — 10:30 Regisztracio

09:30 — 10:30 Unnepélyes megnyit6

Plenaris el6adasok — Levezet6 elnok: Szende Katalin
10:30 — 11:00 Kenyeres Istvan: Buda és Pest privilégiumai a 13. szazadtol a 19. szazadig

11:00 — 11:30  Oborni Teréz: ,,A varosi rend” — a varosok képviselete az Erdélyi Fejedelemség
orszaggyulésein

11:30 — 12:00 Németh Istvan: Az uralkodéi reprezentacio és az allam megjelenése a
magyarorszagi szabad kiralyi varosokban

12:00 — 12:30 Vita

12:30 — 13:30 Ebédszunet

Virosi jogok — Levezetd elndk: Majorossy Judit
13:30 — 13:50 Gal Judit: A dalmaciai varosok Anjou-kori jogi helyzetének gazdasagi vonatkozasai
13:50 — 14:10 Weisz Boglarka: Polgarok sajat birajuk joghatésagan kivil

14:10 — 14:30 Gulyas Laszlé Szabolcs: Fabol vaskarika? A kiralyi mezévaros és szerepe a
kozépkori magyar varosfejlédésben.

14:30 — 14:40 Sztinet

14:40 — 15:00 Varga Szabolcs: A plispoki székhelybdl harom kiralysag févarosa. Zagrab a
koratdjkorban

15:00 — 15:20 Galfi Emd&ke: Miért maradt mezévaros az erdélyi fejedelmek székvarosa?
15:20 — 15:40 Vita
15:40 — 16:00 Kavészinet

Erdekérvényesités eszkézei — Levezetd elnok Draskéczy Istvan
16:00 — 16:20 Gyorgy Arpad Botond: Szabad kirdlyi varosok érdekérvényesitési stratégiai a 17.
szazadi Erdélyi Fejedelemségben. Marosvasarhely

16:20 — 16:40 Guitman Barnabas: Qui legem praeficit, Deum praeficit — A magisztratus
kotelességei és feladatai az elmélet és a gyakorlat tukrében



Budapest /

Fovaros I'I \8

Levéltdra Nemzeti Kulturdlis Alap

16:40 — 17:00 Kadas Istvan: A megyei hatosag és a kiralyi varosok kapcsolattartasa a késé

kozépkori Abagj és Saros megyékben

17:00 — 17:20 Tozsa-Rigd Attila: Pozsony érdekérvényesitési és kommunikacios stratégiaja a
varosi ajandékok és a kovetkuldés tiikrében a 16. szazad masodik harmadaban

17:20 — 17:40 Vita
18:00 Fogadas

2019. november 14.
Erdekérvényesités eszkézei — Levezets elndk: Oborni Teréz
9:00 — 9:20 Bogdandi Zsolt: Kolozsvar és a kolozsmonostori konvent

9:20 — 9:40 Szokola Laszlé: Az erdélyi varosok késé kézépkori katonaallitasa a szamukra
adomanyozott kivaltsagok tiikrében

9:40 — 10:00 Jeney-To6th Annamaria: ,,Expedialtuk az Fejérvari Gyulésre uraimékat”, Kolozsvar
varos képviselete a 17. szazad kézépsé harmadanak erdélyi orszaggyilésein

10:00 — 10:10 Sziinet
Erdekérvényesités eszkézei — Levezets elnok: Gézsy Zoltan
10:10 — 10:30 Nagy Janos: Buda varos kovetei az 1728-29. évi orszaggyilésen

10:30 — 10:50 Dobszay Tamas: A varosok orszaggyulési sulyanak valtozasai a rendiség utolso ¢l

évszazadaban

10:50 — 11:10 Matyas-Rausch Petra: ,,Kételenség alatt kellett eljonniek”- Bethlen Géabor és az
als6-magyarorszagi banyavarosok

11:10 — 11.30 Vita
11:30 — 11.40 Szinet
Viarosi jogok — Levezet6 elnok: Varga Szabolcs

11:40 — 12:00 Jeric Krisztian: Zombor jogi helyzetének alakulasa 1741-t6l 1749-ig: a katonai
helytdl a szabad kiralyi varosig

12:00 — 12:20 T6rok Péter: Erbfeszitések a kivaltsagokért — a szabolesi hajdavarosok és I1.
Rakoczi Ferenc kapcesolata

12:20 — 12:40 G&zsy Zoltan: A szabad kiralyi varosi rangért val6 kiizdelem okai és realitasa a 18.
szazadi Dél-Dunantilon

12:40 — 13:00 Boda Attila: Munkacs privilegizalt mez&varos 18. szazadban kibontakozé
érdekérvényesitd tevékenysége

13:00 — 13:30 Vita
13:30 — 14:30 Ebéd
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Reprezentacié — Levezet6 elnok: Németh Istvan

14:30 — 14:50 Palfty Géza: ,,Minden 6nmagaban meghasonlott orszag elpusztul.” A pozsonyi
Mihaly-kapu killonleges felirata és reprezentacios szerepe a kora ujkorban

14:50 — 15:10 Kalnoki-Gyongy6ssy Marton: Kollektiv varosi jegyek késé kozépkori pénzeinken.
Adalék a , kiralyi szabad varosok™ pénzverésben jatszott szerepéhez

15:10 — 15:30 Serf626 Szabolcs: Habsburg hatalmi reprezentacié a kora Gjkori magyarorszagi
szabad kiralyi varosok varoshazaiban: Sopron, Lécse, Pozsony

15:30 — 15:50 Fléra Agnes: Kora tjkori varosi reprezentcié és identitasformalas és annak 18.

szazadi recepcidja Kolozsvaron
15:50 — 16:10 Szentesi Edit: Buda varoshazajanak kézponti térsora a 18. szazadban
16:10 — 16:30 Vita, a konferencia zarasa

16.30 — 16.45 Sziinet

16.45 Beszélgetés a varosvezets elitek kutatasarol.
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ELOADOK

Boda Attila: levéltaros, Jézus Tarsasaga Magyarorszagi Rendtartomany Levéltara

Bogdandi Zsolt: kézirattaros, tudomanyos kutatd, Erdélyi Muzeum-Egyestilet
Kutatointézete

Dobszay Tamas: habilitalt egyetemi docens, ELTE BTK Uj- és Jelenkori Magyar Térténeti
Tanszék

Fléra Agnes: levéltaros, Roman Orszagos Levéltar, Kolozsvar

Ga4l Judit: tudomanyos segédmunkatars, ELTE BTK Toérténelem Segédtudomanyai Tanszék
Galfi Emdke: tudomanyos kutatd, Erdélyi Muzeum-Egyesiilet Kutatéintézete

G&zsy Zoltan: egyetemi docens, PTE BTK TTI, Ujkortérténeti Tanszék

Guitman Barnabas: egyetemi adjunktus, PPKE BTK T6rténettudomanyi Intézet

Gulyas Laszlo Szabolcs: féiskolai docens, Nyiregyhazi Egyetem Torténettudomanyi Intézeti
Tanszék

Gyorgy Arpad Botond: doktorandusz, Babes-Bolyai Tudomanyegyetem, Kolozsvar
Jeney-To6th Annamaria: egyetemi docens, Debreceni Egyetem, BTK Térténelmi Intézet
Jeric Krisztian: kutaté munkatars, Belgradi Egyetem, BTK, Torténelem Tanszék

Kadas Istvan: tudomanyos segédmunkatars, BTK TTI

Kalnoki-Gyongydssy Marton: egyetemi docens, ELTE BTK Torténelem Segédtudomanyai
Tanszék

Kenyeres Istvan: c. egyetemi tanar, féigazgatd, BFL

Matyas-Rausch Petra: tudomanyos munkatars, BTK TTI

Nagy Janos: félevéltaros, BFL

H. Németh Istvan: f6osztalyvezeté, MNL OL

Oborni Teréz: tudomanyos fémunkatars, BTK TTI

Palfty Géza: tudomanyos tanacsadé, BTK TTT; a Szent Korona Kutatécsoport vezetdje
Serf6z6 Szaboles: mtvészettorténész, Magyar Nemzeti Muzeum

Szentesi Edit: tudomanyos fémunkatars, BTK Muvészettorténeti Intézet

Szokola Laszlé: doktorandusz, ELTE BTK

Tozsa-Rigo Attila: adjunktus, Miskolci Egyetem, TTI, Kézépkori és Kora Ujkori Torténeti
Tanszék

Torok Péter: torténész-muzeoldgus, miuzeumvezetd, Bihari Muzeum Berettyoujfalu

Varga Szabolcs: tudomanyos munkatars, BTK TTI

Weisz Boglarka: tudomanyos fémunkatars, BTK TTI

LEVEZETO ELNOKOK

Draskéczy Istvan egyetemi tanar (ELTE BTK)

H. Németh Istvan: féosztalyvezet6, MNL OL

Oborni Teréz tudomanyos fémunkatars, BTK TTI

Varga Szabolcs: tudomanyos munkatars, BTK TTI
Szende Katalin: egyetemi professzor CEU

Majorossy Judit tudomanyos munkatars, Universitit Wien
G&zsy Zoltan egyetemi docens, PTE BTK TTI,

Kenyeres Istvan c. egyetemi tanar, BIFL
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Valogatas a konferencian késziilt fotokbol
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A szakmai beszamolé elérhetd:

http://bfl.archivportal.hu/statikus/palyazati-beszamolok

https:/ /hungaricana.hu/hu/nka-palvazati-beszamolok /2019

Budapest, 2019. december 16.

Fazekasné dr. Toma Katalin

intézményi titkar
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